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Rozmyslam nad treécia zawarta w kazdej z tych dwéch nazw: ,, Zagadnie-
nia Filozoficzne w Nauce” i ,,Oérodek Badan Interdyscyplinarnych”, i rodzi
sie refleksja, ze nie da sie ich zestawi¢ bez wpadania w pewna sprzecznosé.

Nazwa ,filozofia w nauce” jest bardzo trafna i bliska mojemu sercu. Jej
brzmienie ma bowiem wyraza¢ prawde, ze to, co powstaje w pracowniach
badawczych, ma skladowa, ktora nalezy do nurtu wielkich probleméw filo-
zoficznych. Ladunek filozoficzny naukowych rozwigzan i samej sztuki upra-
wiania nauki — a chodzi tu oczywiscie o science, czyli nauki Sciste — jest
w pelni czytelny tylko z wnetrza uprawiania dzialalno$ci naukowej. Przy-
najmniej w wielu przypadkach tylko naukowiec, czynnie, lub choéby biernie,
zaangazowany w badania swojej dziedziny, jest w stanie zauwazy¢ i ocenic¢
noénosé filozoficzna naukowego zagadnienia. Jemu tez przypada zadanie,
aby postanie to wydobyé na Swiatto dzienne dla ogladu niespecjalistow.
Poniewaz przy ,,wydobywaniu” zagadnienie naukowe musi ulec procesowi
popularyzacji, bardziej lub mniej drastycznej, w zaleznosci od tego, do kogo
jest kierowana, caly problem widziany z zewnatrz nie jest juz dokladnie
tym samym problemem, ktéry widzi naukowiec od wewnatrz. Niespecjalidci
musza sie zdaé¢ na upraszczajaca relacje specjalisty.

Badania interdyscyplinarne rozumiem jako wspoéldziatanie specjalistow
roznych specjalnosci. Jednak z punktu widzenia jednego specjalisty, kazdy
specjalista z innej dziedziny jest ustawiony w pozycji zewnetrznej. Jak
mozna wiec uprawiaé filozofie w nauce interdyscyplinarnie? Chyba tylko
w tym sensie, ze naukowiec musi byé sam ,interdyscyplinarny” co naj-
mniej w dwéch dziedzinach: musi by¢ zawieszony miedzy swoja specjaliza-
cja naukows i filozofia, czyli oprécz ,zmystu naukowego” powinien posiadac
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wzmysl filozoficznego widzenia problemow”, a takze filozoficzne wyksztalce-
nie.

Wydaje si¢ natomiast, ze w sposob interdyscyplinarny — rozumiany
szeroko — zagadnien filozoficznych w nauce badaé si¢ nie da. Tymczasem
wieloletni dorobek OBI przeczy temu stwierdzeniu. Jest to bowiem bez wat-
pienia stuzba dwom panom: filozofii w nauce i wspéldzialaniu miedzy dys-
cyplinami.

W czym wiec zostaly poluzowane rygory treéciowe, ze to co z pozoru
sprzeczne, stato si¢ mozliwe i ptodne? Mysle, ze kazdy z grona OBI podziela
moje przekonanie o tym, ze wiedza naukowa wraz z jej sktadows filozoficzna
nie sg do konca przettumaczalne. Ale okazuje sig, ze nie wszystko trzeba do
konca zrozumieé, aby docenié¢ wage probleméw filozoficznych rodem z nauki.
Pewne tezy mozna przyjmowaé tytutem wiary w autorytety i w logicznosé
wnioskow, ktére do tych tez prowadzity. Jesli tylko filozofowie nie sa igno-
rantami w dziedzinie nauki, a naukowcy nie traktuja filozofii jako zbioru
stwierdzen bezsensownych, moga si¢ oni spotyka¢ w twérczych dyskusjach
i dziataniu. Podobnie z filozofujacymi naukowcami z réznych dziedzin na-
ukowych. Miedzy niekomunikowalnoscia a doskonalym zrozumieniem moze
by¢ zawarte cale spektrum réznych odcieni czeSciowego wzajemnego zro-
zumienia. Zdanie zaczynajace si¢ od ,jesli tylko” ogranicza jednak zakres
interdyscyplinarnosci: stopien wzajemnego zrozumienia musi byé¢ znaczny,
aby spotkanie nie stalo si¢ tylko mijaniem.

Uwazam, ze to jest wlasnie taktyka OBI. Dzialalno$¢ Osrodka jest kie-
rowana przede wszystkim do ludzi zwiazanych z nauka oraz filozoféw i teo-
logéw interesujacych sie nauka. Mam w pamieci wiele udanych spotkan
osrodka krakowskiego, ktére gromadzily takich wtasnie uczestnikéw.

Trzecia z kategorii uczestnikéw jest, niestety, najmniej licznie reprezen-
towana. Przyczyn moze byé wiele, ale ogdlnie $§wiadczy to o tym, ze wielu
teologéw plasuje poznanie naukowe w granicach nie wartej uwagi sfery pro-
fanum. Natomiast dla srodowiska OBI wyczulenie na sacrum jest perspek-
tywa zupelnie naturalna, a przy tym fundamentalnie istotna. Podobnie jak
w nauce tkwig zagadnienia o charakterze filozoficznym, tak nauka moze
inspirowa¢ mysl teologiczng. I jak do rozpoznania filozoficznych zagadnien
w nauce najbardziej kompetentng osobg jest sam naukowiec, podobnie po-
trzebne jest spojrzenie od samego wnetrza nauki, aby wzbogacié¢ teologie
o tresci inaczej niedostrzegalne. I znéw stawia to spore wymagania: najle-
piej, aby naukowiec byl i naukowcem, i filozofem, i teologiem.
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Tradycyjna teologia naturalna byla w znacznej mierze nadbudéwka do
poszczegblnych odkryé, obserwacji i interpretacji naukowych. Refleksja teo-
logiczna w OBI towarzyszy rozwazaniom filozoficznym nad ogdlnymi prawi-
dtowosciami, az do tak ogdlnych, jak porzadek rzeczy nazwany racjonalno-
$cia przyrody i nauki. ,,Towarzyszy”, ale jako graniczne przedtuzenie tych
rozwazan. Mimo ambitnej zaborczosci przejawiajacej sie w sigganiu do sa-
mych struktur rzeczywistosci, filozofi¢ i teologie OBI charakteryzuje pewna
powsciagliwo$é. Objawia sie¢ ona na przyklad tym, ze gtéwny akcent jest
polozony na dobre postawienie problemu, lub pytania. Filozofowanie OBI
nie ogranicza si¢ jednak do stawiania probleméw, ale szanse znalezienia go-
towych rozwiazan sa oceniane realistycznie. Metodologia i historia nauki
oraz historia filozofii — traktowane w OBI z nalezyta uwaga — pozwalaja
sadzié, ze poszukiwanie odpowiedzi jest, by¢ moze, zbieznym procesem, ale
wynikiem jednostkowych poszukiwan nie bedzie ostateczna odpowiedz, lecz,
w najlepszym razie, zaznaczenie swego udzialu w tancuchu ludzkich zmagan.

Wyczulenie na sacrum jest naturalne i przejrzyste w dzialaniach OBI,
ale nie jest demonstrowane w sposéb nachalny. (Mysle, ze po czesci wynika
to z tego, ze problemy teologiczne sa ujmowane jako problemy graniczne.)
Stad otwartosé¢ mysli oérodka: w twérczym dialogu w dziedzinie filozofii
w nauce moga uczestniczy¢ ludzie o réznym stopniu wyczulenia na sacrum,
takze w pelni obojetni.

Dzialalnosé osrodka zaklada tez rézne stopnie zaangazowania ze strony
swych odbiorcéw. Wspétdziatanie w twérczym dialogu, to tylko jeden bie-
gun. Bardzo wazni sa odbiorcy anonimowi, ktérzy, by¢é moze, nigdy nie
nawiaza bezposredniego dialogu. Rowniez dla nich, a moze przede wszyst-
kim dla nich, prowadzona jest dzialalno$¢ wydawnicza OBI, w ktérej to-
miki ,,Zagadnien Filozoficznych w Nauce” zajmuja istotne miejsce. Sadze,
ze wielu pracownikéw nauki, a takze techniki, nierzadko programowo nieuf-
nych wobec filozoféw, odkrywa ta droga pokrewienstwo wiasnych probleméw
intelektualnych z kregiem zagadnien i przemyslen, ktérymi zyje OBI.



