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SLEPY ZOOLOG

e Richard Dawkins, Slepy zegarmistrz, przeklad i wstep Antoni Hoff-
man, PIW, Warszawa 1994, ss. 499.

Tytul méwi sam za siebie. Dawkinsowi, zoologowi z Oksfordu, idzie bo-
wiem o przekonanie czytelnika, ze ,dobér naturalny to Slepy zegarmistrz
— Slepy, bo nie patrzy w przod, nie planuje konsekwencji, nie ma celu.
A mimo to zywe efekty dzialania doboru naturalnego sprawiaja wrazenie
przemys$lanego projektu, jak gdyby zaplanowal je prawdziwy zegarmistrz”
(s. 47). Za efekt ten odpowiedzialna jest ewolucja wraz ze swoja gléwna
strategia kumulacji matych zmian. Skomplikowane narzady w rodzaju ludz-
kiego oka powstaly ,wskutek stopniowych zmian, krok po kroku, poczy-
najac od najprostszych poczatkow, od pierwotnych obiektéw tak prostych,
ze mogly powstaé przez przypadek. Kazda kolejna zmiana w tym stop-
niowym procesie ewolucyjnym byla wystarczajaco prosta w stosunku do
stadium poprzedniego, zeby mogla powstaé¢ przypadkiem. Ale gdy rozwazy
sie stopien ztozonosci produktu koncowego w poréwnaniu z punktem wyj-
$cia, o calej tej sekwencji krokéw powiedzie¢ mozna wszystko, tylko nie
to, ze byla przypadkowa. Proces kumulacji zmian sterowany jest przez nie-
przypadkowy dobér naturalny” (s. 81). To jest gléwne naukowe przestanie
tej ksiazki. Przekazujac to przestanie czytelnikowi, Dawkins okazal sie¢ zna-
komitym popularyzatorem (jedynym zarzutem, jaki mégtbym wysunaé, to
zbyteczne powtarzania tego samego i niekiedy przydtugie wyjasniania rze-
czy do$é prostych). Z tym przestaniem nie zamierzam polemizowaé. Mogl-
bym takze przytoczy¢ kilka argumentéw zaczerpnietych z fizyki na rzecz
tezy, ze obecna zlozonos¢ $wiata jest wynikiem wspélnego dzialania praw
fizyki i przypadku. Ale oprocz zasadniczego popularno—naukowego trzonu,
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ksiazka ma takze wyrazny watek ideologiczny. Dawkins stara si¢ przeko-
na¢ czytelnika, ze ,Swiatopoglad darwinowski” czyni zbyteczna ,hipoteze
Boga”. W tych partiach ksiazki temperatura polemiczna osiaga maksimum.

Przystepujac do lektury tej ksiazki, wiedzialem oczywiscie, ze Dawkins
jest zdeklarowanym ateista, ale nie przypuszczalem, ze jego argumenty beda
az tak... prymitywne. Sprowadzaja si¢ one do stwierdzenia: poniewaz do
wyjasnienia genezy i ewolucji zycia nie potrzeba przyjmowaé niczego poza
prawami przyrody i pewna doza przypadku, Bég nie istnieje. Stwierdzenie to
jest wypowiadane z duzym przekonaniem i catkowitym poczuciem pewnosci.

Fizyk jest w znacznie trudniejszej sytuacji niz biolog. Jezeli biologowi
udaje sie wyjaéni¢ problem przez zredukowanie go do praw fizyki i ewentu-
alnie przypadku, jego niepokdj badawczy zostaje zlikwidowany i ,eleganckie
rozwiazanie zagadki” (s. 14) osiagniete. Fizyk, a tym bardziej filozof, musi
i§¢ dalej: trzeba przeciez wyjasnié¢ geneze praw przyrody i zrozumieé nature
przypadku. Czesta odpowiedz, ze prawa przyrody sa po prostu informa-
cja zakodowana w strukturze $wiata, bytaby bardzo atrakcyjna, gdyby nie
fakt, ze w praktyce badawczej fizyk zaklada istnienie praw przyrody i przy
ich pomocy usiluje wyjasni¢ strukture Swiata. Pozostaje juz tylko mozliwos¢
zredukowania praw przyrody do matematyki, a to stwarza wrecz teologiczne
problemy. Nie da sie réwniez osiagnaé zrozumienia przypadku bez odwola-
nia sie do rachunku prawdopodobienstwa, a rachunek prawdopodobienstwa,
podobnie jak wszystkie inne teorie matematyczne, prowadzi do glebokich
kwestii filozoficznych, ktorych nie da si¢ uniknaé prostym stwierdzeniem, ze
nie ma tu nic do wyjadnienia.

Polemiczny zapal ponosi niekiedy Dawkinsa dalej, niz by on sam chciat,
gdyby sie spokojnie zastanowil (tak przynajmniej mozna by sadzi¢). Na
przyktad taki passus: ,,Niemal wszystkie ludy maja swoje mity o stworzeniu
$wiata, a historia opisana w Genesis wyrdznia sie tylko tym, ze zostala
przyjeta przez pewne szczegdlne plemie pasterzy na Bliskim Wschodzie. Jej
status nie odbiega specjalnie od przekonan pewnego zachodnioafrykanskiego
plemienia, ktére wierzy, ze Swiat zostal stworzony z odchodéw mrowek”
(s. 490).

Szkoda, ze warto$¢ tak dobrej ksiazki popularno—naukowej zostala
zaprzepaszczona przez tak plytka filozofie i tak tanig retoryke.
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