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Laska wam i pokoj od Boga Ojca naszego
1 Pana Jezusa Chrystusa.

Ef 1,2

7Z okazji przygotowywania przez Ciebie do publikacji referatéw zaprezen-
towanych w czasie trwania Tygodnia Studiéw, majacego miejsce w Castel
Gandolfo w dniach 21-26 wrzesnia 1987 roku, pragne wyrazi¢ moja wdziecz-
nosé¢ Tobie i przez Ciebie tym wszystkim, ktérzy wniesli swéj wkiad do tej
waznej inicjatywy. Jestem przeswiadczony, ze publikacja tych materialéw
da gwarancje dalszego owocowania Waszych wysitkéw.

Trzysetna rocznica publikacji Newtonowskich Philosophiae Naturalis
Principia Mathematica stworzyta wlasciwa okazje do tego, by Stolica Swi@ta,
zorganizowala Tydzien Studiéow, po$wigconych badaniu rozlicznych zwiaz-
kéw, istniejacych pomiedzy teologia, filozofia i naukami przyrodniczymi.
Czlowiek tak szacowny, jak Sir Isaac Newton, sam pos$wiecil znaczna czesé
swojego zycia tym wlasnie problemom; wyniki jego badan i refleksji nad
nimi mozna odnalez¢ w jego wielkich dzietach, niedokonczonych rekopisach
i w obszernej korespondencji. Opublikowanie Waszych referatéw, wygloszo-
nych w czasie Tygodnia Studiéw, a podnoszacych ponownie niektére z tych
samych pytan, ktére stawial sobie ten wielki geniusz, dostarcza mi okazji
do podzigkowania Wam za wysitki, ktére wlozyliscie w te najwyzszej wagi

*UWAGA: Tekst zostal zrekonstruowany przy pomocy srodkéw automatycznych; moz-
liwe sg wigc pewne bledy, ktérych sygnalizacja jest mile widziana (obi@opoka.org). Tekst
elektroniczny posiada odrebna numeracje stron.
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sprawe. Temat Waszej konferencji: Nasza wiedza o Bogu i przyrodzie: fizyka,
filozofia i teologia, dotyczy sprawy majacej dla wspoOlczesnego Swiata zna-
czenie kluczowe. Ze wzgledu na jego wage chcialbym sformulowaé pewne
uwagi, ktore przedstawia Kosciolowi i calej spotecznosci ludzkiej zwiazki
istniejace pomiedzy naukami przyrodniczymi, filozofig i teologia.

Kosciél i Akademia zajely sie soba nawzajem jako dwie rézne, ale gléwne
instytucje istniejace wewnatrz ludzkiej cywilizacji i kultury $wiatowej. Po-
nosza one przed Bogiem ogromna odpowiedzialno$é¢ za warunki ludzkiego
bytowania, poniewaz mialy w historii i nadal maja znaczny wplyw na rozwaj
idei i wartosci, i na kierunki ludzkiego dziatania. Historia obu tych instytucji
siega wstecz, przez tysiaclecia; uczona, akademicka spoleczno$é¢ datuje sie
od powstania kultury, miast, bibliotek i szko6t, Kosciol za$ posiada swe hi-
storyczne korzenie w starozytnym Izraelu. W ciagu tych stuleci instytucje te
czesto nawigzywaly kontakt miedzy soba; czasem popierajac sie wzajemnie,
a kiedy indziej wchodzac w niepotrzebne, szpecace obie historie konflikty.
Podczas Waszej konferencji znéw spotkaly sie one i jest to chyba rzecza
zupelnie stosowna, ze zblizajac si¢ do konica obecnego tysiaclecia zainicjo-
waliSmy serie wspélnych refleksji nad $wiatem takim, jakim go ujmujemy,
i jaki ksztaltuje i prowokuje nasze dziatanie.

Tak wiele we wspoélczesnym $wiecie wydaje sie by¢ rozbitym na frag-
menty, na drobne czeéci. Tak wiele w ludzkim zyciu dokonuje si¢ w izolacji
lub we wrogoéci. Nieustannie wzrasta rozdzial pomiedzy narodami bogatymi
i biednymi; kontrast pomiedzy péinocnymi i potudniowymi regionami naszej
planety staje si¢ coraz bardziej wyraZny i niezno$ny. Antagonizm pomiedzy
rasami i religiami dzieli poszczegélne kraje na walczace obozy; historyczne
animozje nie wykazuja zadnego znaku zmniejszania si¢. Nawet w obrebie
spolecznosci akademickiej utrzymuje si¢ separacja pomiedzy prawda i war-
tosciami, zas izolacja kultur — naukowej, humanistycznej i religijnej —
czyni wspdlny dyskurs trudnym, jesli, czasami, nawet niemozliwym [if not
at times impossible].

Réwnoczesnie jednak obserwujemy w ludzkiej spoltecznosci wzrastajace
krytyczne otwarcie na ludzi innych kultur i $wiatopogladéw, innych kom-
petencji i punktéw widzenia. Ludzie coraz czedciej szukaja intelektualnej
spéjnoéci 1 wspdlpracy, odkrywaja wartosci i doswiadczenia, ktore sa im
wspélne, nawet w ramach ich réznorodnosci. To otwarcie, ta dynamiczna
wymiana jest wspaniala cecha miedzynarodowych wspdlnot naukowych,
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opierajaca si¢ na wspoélnych celach i zadaniach, z towarzyszaca im gleboka
$wiadomoscia, ze intuicja i osiggniecia jednych sa zawsze wazne dla rozwoju
innych. W podobny, lecz nieco subtelniejszy sposéb przekonanie to pojawito
sie i wystepuje nadal w spolecznosciach bardziej zréznicowanych — wsréd
wspélnot tworzacych Kosciol, a nawet pomiedzy spotecznoscig naukowa i sa-
mym Kosciotem. To dazenie jest w swej istocie zmierzaniem ku pewnemu
rodzajowi jednosci, ktéra przeciwstawia sig¢ uniformizacji, a swdj smak znaj-
duje w réznorodnoéci. Tego rodzaju wspdlnota jest okreslana przez wspolny
sens i sposéb rozumienia, ktéry rodzi poczucie wzajemnego powiazania.
Dwie grupy, ktére poczatkowo sprawiaja moze wrazenie jakby nie mialy
ze sobg nic wspolnego, moga podjaé¢ tworzenie wspolnoty pomiedzy soba
przez odkrywanie wspélnego celu, co z kolei moze prowadzi¢ do szerszych
obszaréw dzielonych zainteresowan i rozumienia.

Jak nigdy dotad w swej historii, Kosciét wkroczyl na droge zmierza-
jaca do jednosci wszystkich chrzescijan poprzez pielegnowanie wspolnego
studium, modlitwy i dyskusji, by wszyscy byli jedno (J 17, 20). Podjal on
prébe uwolnienia si¢ od wszelkiego §ladu antysemityzmu poprzez podkresle-
nie swego pochodzenia i religijnego dlugu wzgledem judaizmu. W refleksji
i modlitwie wyciagnal reke do wielkich religii S§wiata, rozpoznajac wspodlne
nam wszystkim wartodci oraz nasza powszechng i calkowita zaleznosé od
Boga.

Wewnatrz samego Kosciola istnieje narastajace poczucie ,,Kosciola $wia-
towego”, tak bardzo oczywiste na ostatnim Soborze Powszechnym, na kt6-
rym biskupi pochodzacy z narodowosci réznych kontynentéw — juz bez
dominacji Europejczykéw czy nawet ludzi Zachodu — po raz pierwszy
wrzieli na siebie wspdlna odpowiedzialnoéé za caly Kosciél. Dokumenty So-
boru i Urzedu Nauczycielskiego odzwierciedlaja te nowa $wiadomosé spraw
$wiata zaréwno w swej tresci jak i w skierowaniu do wszystkich ludzi dobrej
woli. W ciagu obecnego stulecia daliémy wyraz dynamicznej tendencji do
pojednania i jednoéci, ktéra w Kosciele przybiera wiele form.

Taki bieg rzeczy nie powinien wywolywaé zdziwienia. Wspolnota chrze-
$cijanska, zmierzajaca tak stanowczo w kierunku jednosci, z wigksza inten-
sywno$cia realizuje w sobie dzialanie Chrystusa: Bog w Chrystusie pojednal
Swiat ze Sobg (2 Kor 5, 19). JesteSmy wezwani do kontynuowania tego pojed-
nania istot ludzkich, jednych z drugimi i wszystkich z Bogiem. Zobowiazanie
to wynika z prawdziwej natury Koéciota.
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Jedli chodzi o relacje pomiedzy religia i nauka, zauwazy¢ nalezy, ze za-
istnialo pomiedzy nimi pewne wyraZzne, choé¢ ciegle kruche i prowizoryczne
poruszenie nowej i bardziej subtelnej wymiany. ZaczeliSmy méwié jedni do
drugich na poziomie glebszym, niz dotychczas, i z wicksza otwartoscia na
perspektywy innych. ZaczeliSmy poszukiwaé bardziej doktadnego zrozumie-
nia dyscyplin innych, z ich kompetencjami i ograniczeniami, zwlaszcza jesli
chodzi o dziedziny oparte na wspélnych podstawach. W trakcie tego odkry-
lismy wazne pytania, ktore dotycza obu stron i ktére nurtuja wielka spo-
teczno$¢ ludzka, ktérej obie te strony stuza. Sprawa o znaczeniu kluczowym
jest to, ze owo wspdlne poszukiwanie, oparte na krytycznej otwartodci i wy-
mianie, powinno nie tylko by¢ kontynuowane, ale réwniez powinno wzrastac
i poglebiaé si¢ w swej jakosci i zakresie.

Nie mozna bowiem przeceni¢ wpltywu, jaki jest wywierany na kazdego
z nas ze strony $wiata i postepu cywilizacji. Tak wiele rowniez kazdy z nas
ma do zaoferowania drugiemu. Istnieje wizja jednosci wszystkich rzeczy
i wszystkich ludzi w Chrystusie, ktéry dziala i jest z nami w naszym co-
dziennym zyciu — w naszych zmaganiach, w naszych cierpieniach, naszych
rado$ciach i w naszych poszukiwaniach — i ktéry jest centrum zycia i $wia-
dectwa Kosciota. Ta wizja wnosi do tej wielkiej spolecznosci gleboki szacu-
nek dla wszystkiego, co istnieje, nadzieje i pewnosc, ze kruche dobro, piekno
i zycie, ktére widzimy we Wszechswiecie, zmierza do doskonatosci i wypet-
nienia, ktore nie zostang zgniecione przez sity rozkladu i émierci. Wizja ta
dostarcza réwniez mocnego oparcia dla wartosci, ktore wyplywaja zaréwno
z naszego poznania jaki i uznania stworzenia, i nas samych jako wytwory,
znawcoOw 1 gospodarzy stworzenia.

Dzigki dyscyplinom naukowym otrzymujemy zrozumienie Wszechswiata
jako calosci i jako niewiarygodnie bogatej rozmaitoéci powiazanych ze soba
w skomplikowany sposob proceséw i struktur, ktore konstytuuja jego ozy-
wione i nieozywione sktadniki. Tej wiedzy zawdzieczamy bardziej doktadne
zrozumienie nas samych i naszej skromnej, lecz wyjatkowej roli posréd stwo-
rzenia. Rozwdj technologii daje nam moznosé podrézowania, porozumiewa-
nia sie, budowania, leczenia i prowadzenia badan za pomoca sposobéw nie-
wyobrazalnych dla naszych przodkéw. Ta wiedza i moc, ktore odkrylidmy,
moga by¢ uzyte wspaniale do podniesienia i wzbogacenia naszego zycia, ale
mozna réwniez wykorzysta¢ je do pomniejszenia i zniszczenia zycia czlo-
wieka i jego érodowiska nawet w skali globalnej.
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Jednosé, ktora dostrzegamy w stworzeniu na podstawie naszej wiary
w Jezusa Chrystusa jako Pana Wszechéwiata, oraz wspolzalezna jedno$c,
do ktoérej dazymy w ludzkich spotecznosciach, wydaja sie byé odzwiercie-
dlane a nawet potwierdzane przez to, co odstania nam wspétczesna nauka.
U podstaw bowiem niewiarygodnego rozwoju badan naukowych tkwi daze-
nie do odkrycia pozioméw praw i procesoéw, ktére jednocza rzeczywistos$é
stworzenia, a réwnoczesnie sg przyczyng ogromnej réznorodnosci struktur
i organizméw konstytuujacych éwiat fizyczny i biologiczny, psychologiczny
i socjologiczny.

Wspbélcezesna fizyka dostarcza uderzajacego przyktadu. Badania majace
na celu stworzenie teorii unifikujacej cztery fundamentalne sity fizyczne —
oddzialywanie grawitacyjne, elektromagnetyczne, silne i stabe oddziatywa-
nie jadrowe — owocuja coraz wiekszymi sukcesami. Poszukiwana unifikacja
moze taczy¢ odkrycia w skali zaréwno subatomowej, jak i astronomicznej
i rzucié¢ nieco $wiatta na problem powstania Wszech$wiata oraz genezy praw
i stalych, ktére kieruja jego ewolucja. Fizycy posiadaja szczegétowa, choé
ciagle niekompletna wiedze o czastkach elementarnych i o fundamentalnych
sitach, przez ktére oddzialywuja one na poziomie energii niskich i éred-
nich. Dysponuja oni nadajaca sie do zaakceptowania teorie unifikujaca sity
elektromagnetyczne i stabe oddzialywania jadrowe oraz znacznie mniej ade-
kwatnymi, ale obiecujacymi wielkimi unifikacyjnymi teoriami pola, ktére
usituja obja¢ réwniez silne oddzialywania jadrowe. Istnieje rowniez kilka
szczegolowych sugestii co do etapu ostatecznego, superunifikacji, to znaczy
teorii unifikujacej wszystkie cztery oddzialywania fundamentalne, z grawi-
tacja wlacznie. Czy nie powinien by¢ dla nas znamiennym fakt, ze nawet
w Swiecie tak szczegdlowej specjalizacji, jaki stanowi wspolczesna fizyka,
istnieje tak mocne dazenie do jednosci?

W naukach zajmujacych sie zyciem dokonuje sie podobny proces. Biolo-
gia molekularna bada strukture materii ozywionej, jej funkcje i zachodzacy
w niej proces replikacji. Biologowie stwierdzaja, ze wszystkie zyjace organi-
zmy na ziemi skladaja sie z tych samych podstawowych elementow, z kto-
rych skladaja sie geny i proteiny, ktore te geny okreslaja. Oto jest kolejna,
imponujaca manifestacja jednosci przyrody.

Przy calym otwarciu pomiedzy Kosciotem i wspoélnota naukowa, nie na-
lezy spodziewac sie, ze miedzy teologia i nauka powstanie dyscyplinarna jed-
nos¢ podobna do tej, jaka istnieje w obrebie danej dziedziny naukowej czy
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tez w obrebie samej teologii. W miare jednak kontynuowania dialogu i wspol-
nych poszukiwan bedzie nastepowal postep w kierunku wzajemnego zrozu-
mienia oraz stopniowe odkrywanie wspélnych zainteresowan, ktére z kolei
moga stworzy¢ podstawy dla dalszych badan i dyskusji. Okreslenie formy,
jaka przybiora te zjawiska, nalezy pozostawié¢ przyszlosci. Wazne jest nato-
miast, jak to juz podkreslaliémy, by dialog ten byl kontynuowany, by pogle-
bial sie i rozszerzal w swoim zakresie. W procesie tym musimy przezwyciezy¢
wszelka wsteczna tendencje do jednostronnego redukcjonizmu, do obaw i na-
rzuconej sobie izolacji. Sprawa za$ szczegdlnej wagi jest, by kazda dziedzina
ubogacata inne i prowokowala je do tego, by stawaly si¢ one w pelniejszym
stopniu tym, czym by¢ moga, i do wnoszenia swojego wkladu do naszej wizji
tego, kim jestesmy i kim si¢ stajemy.

Mozemy sie pytaé, czy jesteSmy przygotowani do tego decydujacego
przedsiewziecia, czy tez nie. Czy spolecznosdé religii $wiata, wlaczajac Ko-
$cidl, jest gotowa do nawigzania bardziej bezkompromisowego dialogu ze
wspolnota naukowa, dialogu, w ktérym utrzymana bytaby zaréwno inte-
gralno$¢ nauki i religii, jak i realizowalby sie postep kazdej z nich? Cazy
spolecznosé naukowa jest przygotowana do otwarcia sie na chrzedcijanstwo
i na wszystkie wielkie religie $wiata, by pracowaé¢ wraz z nimi nad stworze-
niem kultury, ktéra bylaby bardziej ludzka a przez to bardziej Boza? Czy
sta¢ nas na ryzyko uczciwosci i odwagi, ktorego domaga sie to zadanie?
Musimy si¢ pytaé, czy tak nauka jak i religia przyczynia si¢ do integracji
ludzkiej kultury, czy do jej fragmentaryzacji. Te pytania staja przed nami
wszystkimi i musimy udzieli¢ na nie jednoznacznej odpowiedzi.

Nie mozna bowiem juz dluzej akceptowac prostej neutralnosci. Ludzie,
jesli maja wzrasta¢ i dojrzewaé, nie moga dluzej zy¢ w odseparowanych
od siebie grupach, ograniczajac si¢ do pielegnowania totalnie réznych zain-
teresowan, na bazie ktérych dokonywaliby warto$ciowania i oceny swojego
$wiata. Spolecznosé podzielona holduje fragmentarycznej wizji §wiata; spo-
leczno$¢ wymiany zacheca swych cztonkéw do poszerzania ich czastkowych
perspektyw i tworzenia nowej, zunifikowanej wizji.

Jak juz jednak podkresliliSmy, jednos¢, ktérej poszukujemy, nie jest iden-
tycznoscia. Koscidl nie proponuje nauce, by stala sie religia, ani religii, by
stala sie nauka. Przeciwnie, jedno$¢ zawsze zaklada r6znosé i integralnosc
swoich elementéw. Zaden z tych elementéw nie powinien sie umniejszaé, ale
stawaé si¢ coraz bardziej soba w dynamicznej wymianie, poniewaz jednosc,
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w ktérej jeden z elementow jest redukowany do drugiego, jest destruktywna,
falszywa w swych obietnicach harmonii i rujnuje integralnos¢ swych sktad-
nikéw. Jestedmy wezwani do stania si¢ jednym. Nie jesteSmy wezwani do
stania si¢ jedni drugimi.

Zar6owno religia jak i nauka musza zachowa¢ swojg autonomie i zréznico-
wanie. Religia nie opiera sie na nauce, ani nauka nie jest ekstrapolacja religii.
Kazda z nich powinna posiada¢ wlasne zasady, uktad procedur, zréznico-
wanie interpretacji i swoje wlasne wnioski. Chrzescijanstwo posiada zrédlo
swojego usprawiedliwienia w sobie i nie oczekuje od nauki, by stworzyta
ona jego fundamentalng apologetyke. Nauka musi zaswiadczyé o swej wla-
snej wartosci. Tak religia, jak i nauka moga i powinny podtrzymywacé sie
nawzajem jako rézne wymiary kultury ludzkiej, lecz zadna z nich nie moze
zakltadaé, ze tworzy dla drugiej konieczng przestanke. Mamy dzi$ do czy-
nienia z bezprecedensowa okazja stworzenia wspélnych wzajemnych relacji
pomiedzy nimi, relacji, w ktorych kazda dyscyplina zachowuje swoja inte-
gralno$é¢, ale tez pozostaje radykalnie otwarta na odkrycia i intuicje drugiej.

Lecz dlaczego krytyczna otwarto$é¢ i wzajemna wymiana jest wartoscia
tak dla religii jak i nauki? Jednos¢ zaklada dazenie ludzkiego umystu do
osiggniecia zrozumienia za$ ze strony ludzkiego ducha — pragnienie mitosci.
Gdy ludzkie istoty prébuja zrozumieé¢ otaczajaca je mnogosé, gdy usiltuja,
nadaé sens doswiadczeniu, czynia to przez wlaczanie wielu czynnikow do
wspélnej wizji. Zrozumienie jest osiggane, gdy wiele danych jest jednoczo-
nych przez wspoélng strukture. Jedno oswieca wiele; to nadaje sens calodci.
Prosta, zwyczajna mnogos¢ jest chaosem; intuicja, pojedynczy model, moze
nadaé¢ temu chaosowi strukture i przyblizyé¢ go do intelligibilno$ci. Do jed-
nosci zmierzamy tak samo, jak w zyciu zmierzamy w kierunku zrozumienia.
Ale jedno$¢ jest rowniez konsekwencjg mitosci. Jesli mitosé jest prawdziwa,
zmierza ona nie do asymilacji jednego przez drugie, ale do jednoéci z drugim.
Ludzka wspdlnota ma poczatek w pragnieniu jednosci, tam gdzie tej jedno-
$ci nie ma, i jest dopelniana w radosci, gdy ci, ktérzy byli daleko, osiagna
zjednoczenie.

W najwczesniejszych dokumentach Kosciola realizacja wspélnoty, w ra-
dykalnym znaczeniu tego stowa, byla widziana jako obietnica i cel Ewangelii:
Oznajmiamy wam, cosmy ujrzeli © ustyszeli, abyscie 1 wy mieli wspoluczest-
nictwo z nami. A mieé¢ z nami wspoluczestnictwo znaczy: miec je z Ojcem
i z Jego Synem Jezusem Chrystusem. Piszemy to w tym celu, aby nasza
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rado$é byta petna (1 J 1, 3—4). Pbzniej Koscidl siegnal po nauke i sztuke,
zakladajac wielkie uniwersytety i budujac pomniki o niezréwnanym pigknie,
tak, by wszystkie rzeczy mogly by¢ odnowione w Chrystusie (por. Ef 1, 10).

Do czego zatem nawoluje Kosciél méwiac o jednoéci pomiedzy nauka
i religiag? Po pierwsze, a jest to najwazniejsze, obie te dziedziny powinny
osiggnaé wzajemne zrozumienie. Zbyt dtugo bowiem trzymaly sie one na
dystans. Teologie okreslono jako wysitek wiary szukajacej zrozumienia, jako
fides quaerens intellectum. Jako taka, musi ona dzi§ pozostawaé w zywej
wymianie z nauka, tak jak zawsze mialo to miejsce w stosunku do filozofii
i innych form wiedzy. Teologia w tym czy innym stopniu powinna powolywaé
sie na odkrycia nauki, na ile jej gléwne zainteresowania skupiaja sie wokdl
osoby ludzkiej, granic wolnosci, mozliwosci wspélnoty chrzescijanskiej, na-
tury wiary oraz zrozumialosci przyrody i historii. Zywotnoéé i znaczenie
teologii dla ludzkosci beda w gleboki sposéb odzwierciedlone w jej zdolnosci
do przyjecia tych odkry¢.

Jest to punkt o delikatnym znaczeniu i powinien on by¢ starannie roz-
wazony. Teologia nie ma przyjmowac bez zadnej réznicy kazdej nowej teorii
filozoficznej lub naukowej. Lecz o ile odkrycia te staja sie czeécia intelektu-
alnej kultury danego czasu, teologowie musza je rozumie¢ i potrafi¢ ocenié
ich wartos¢ jako érodkéw do ujawniania tych mozliwosci ukrytych w wie-
rze chrzedcijanskiej, ktore dotychczas pozostawaly niezauwazone. I tak, na
przyktad, hilemorfizm arystotelesowskiej filozofii przyrody zostal zaadop-
towany przez Sredniowiecznych teologéw w celu lepszego zbadania natury
sakramentéw i unii hipostatycznej. Nie oznacza to, ze Kosciél orzeklt praw-
dziwosé lub falszywos¢ podejécia arystotelesowskiego; nie bylo to przedmio-
tem troski Kosciota. Oznacza to tylko, ze owo podejécie stanowilo jeden
z najbogatszych sposobow, ofiarowanych przez grecka kulture, ktére nale-
zalo zrozumie¢, wzigé¢ na serio i poddaé¢ prébie ich warto$¢ w rozjasnianiu
réznych dziedzin teologii. Teologowie mogliby zapytaé samych siebie, czy
dokonali tego niezwykle trudnego procesu w stosunku do wspodtczesnych
nauk, filozofii i innych obszaréw ludzkiej wiedzy, tak jak uczynili to ich
$redniowieczni mistrzowie.

Jezeli kosmologie starozytnego Bliskiego Wschodu mogly zostaé oczysz-
czone i wlaczone do pierwszych rozdziatow Ksiegi Rodzaju, to czy wspol-
czesna kosmologia nie moglaby mieé¢ czegos do zaofiarowania naszej refleksji
nad stworzeniem? Czy perspektywa ewolucyjna nie rzuca swiatla na antro-
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pologie teologiczna, rozumienie osoby ludzkiej jako imago Dei, na zagadnie-
nia Chrystologiczne — a nawet na rozwdj samej doktryny chrzedcijanskiej?
Czy, i jakie sa eschatologiczne implikacje wspdlczesnej kosmologii, zwlaszcza
w Swietle niezmierzonej przyszlodci naszego Wszechswiata? Czy metodolo-
gia teologii nie moglaby owocnie zaczerpnaé z osiagnie¢ metodologii i filozofii
nauki?

Pytan tego rodzaju mozna stawiaé wiele. Zaglebianie si¢ w nie wymaga
intensywnego dialogu ze wspoélczesng nauka, ktérego to dialogu jest brak
wsrod ludzi zaangazowanych w badania teologiczne i nauczanie teologii.
Bytoby wskazane, by przynajmniej niektérzy teologowie byli na tyle bie-
gli w naukach, by mdc uczynié¢ autentyczny i twérczy uzytek z mozliwodci,
ktére oferuja im najlepiej uzasadnione teorie. Tego rodzaju ,ekspertyza”
zapobiegataby bezkrytycznemu i zbyt pospiesznemu wykorzystaniu w ce-
lach apologetycznych teorii takich, jak kosmologiczna teoria ,Big Bang”.
Powstrzymywalaby ona rowniez od lekcewazenia potencjalnych mozliwosci
tego rodzaju teorii w poglebianiu zrozumienia na tradycyjnym terenie ba-
dan teologicznych.

W tym procesie wzajemnego uczenia sie, ci czlonkowie Kosciota, kto-
rzy sa aktywnymi naukowcami, lub, w pewnych szczegdlnych przypadkach,
zaro6wno naukowcami jak i teologami, mogliby podsuwaé nowe pomysty
i ukazywaé srodki. Moga oni réwniez prowadzi¢ bardzo potrzebna postuge
na rzecz innych ludzi, borykajacych sie nad zintegrowaniem $wiata religii
i éwiata nauki w swoim wilasnym, intelektualnym i duchowym zyciu, oraz
tych, ktorzy staja wobec trudnych decyzji moralnych w sprawach rozwoju
technologii i jej zastosowan. Tacy ludzie, oddajacy sie sprawie budowania
pomostéw jednosci, powinni byé ksztalceni i popierani. Kosciét dawno juz
uznal waznosé takich powiazan przez zalozenie Papieskiej Akademii Nauk,
w ktorej niektérzy z czotowych naukowcoéw Swiata spotykaja sie regular-
nie w celu oméwienia swych badan i zakomunikowania szerszej spoteczno-
$ci, w jakim kierunku zmierzaja odkrycia. Potrzeba jednak czego$ znacznie
SZEerszego.

Sprawa jest palaca. Wspdlczesny rozwdj nauki rzuca teologii wyzwa-
nie siegajace o wiele dalej, niz uczynila to recepcja Arystotelesa w trzy-
nastowiecznej Europie Zachodniej. Réwnoczesnie jednak rozwdj ten oferuje
teologii potencjalnie wazne srodki. Jak przez postuge takich wielkich scho-
lastykéw, jak Sw. Tomasz z Akwinu, filozofia arystotelesowska otrzymala
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postaé gtebokiego wyrazu doktryny teologicznej, tak czy nie mozemy mie¢
nadziei, ze nauki dnia dzisiejszego wraz z wszystkimi formami ludzkiego po-
znania, moga umacniaé i dostarczaé¢ informacji tym sektorom dziatalnosci
teologicznej, ktére dotycza relacji zachodzacych miedzy przyroda, ludzko-
$cig 1 Bogiem?

Czy nauka moze rowniez czerpa¢ pozytek z tej wymiany? Wydaje sie,
ze tak. Nauka bowiem rozwija sie najlepiej wtedy, gdy jej pojecia i wnioski
sa wlaczone w szerszy horyzont ludzkiej kultury wraz z jej zainteresowa-
niem ostatecznym sensem i wartoscia. Dlatego naukowcy nie moga trzymac
sie calkowicie na uboczu wzgledem kwestii, ktérymi zajmuja sie filozofowie
i teolodzy. Przez poswigcenie tym kwestiom czesci energii i staran, ktére
wktadaja w swoje badania naukowe, moga oni pomoc innym w pelniejszym
rozpoznaniu ludzkich mozliwo$ci istniejacych w ich odkryciach. Moga oni
rowniez sami dojs¢ do przekonania, ze te odkrycia nie sa w stanie w pelni
zastapi¢ poznania ostatecznej prawdy. Nauka moze oczyécic religie z bledow
i przesadéw; religia moze oczy$ci¢ nauke z idolatrii i falszywych absolutow.
Kazda z nich moze wprowadzi¢ druga w szerszy $wiat, Swiat, w ktérym obie
moga sie rozwijac.

Sednem tego zagadnienia jest bowiem fakt, ze Ko$ciél i wspdlnota na-
ukowa beda nieuchronnie oddziatywaé miedzy soba; wsréd stojacych przed
nimi mozliwoéci nie ma izolacji. Chrzeécijanie beda niechybnie przyswajac¢
sobie panujace poglady na $wiat, a te sa dzis gleboko ksztaltowane przez
nauke. Jedynym pytaniem jest tylko, czy bedzie sie¢ to dokonywalo w sposéb
krytyczny czy tez zupelnie bezrefleksyjny, z wyczuciem glebi i niuanséw czy
z powierzchownoscia, ktora poniza Ewangelie i przynosi nam wstyd wobec
historii. Naukowcy, jak wszystkie ludzkie istoty, beda podejmowaé decyzje
dotyczace tego, co ostatecznie nadaje sens i wartos¢ ich zyciu i ich pracy.
Moga oni robi¢ to dobrze lub Zle, z refleksyjng glebia, jaka moze im po-
mébc osiggnaé madros$é teologiczna, lub z nierozwaznym absolutyzowaniem
swoich wynikéw poza rozsadne i wlasciwe tym wynikom granice.

Zarowno Kosciét jak 1 wspolnota naukowa stoja w obliczu tych alterna-
tyw, przed ktérymi nie ma ucieczki. Bedziemy dokonywaé naszych wyborow
znacznie lepiej, jezeli bedziemy zy¢ we wzajemnej wspélpracy, do ktorej je-
stedmy wezwani, ktéra mamy realizowaé coraz pelniej. Jedynie dynamiczne
relacje pomiedzy teologia i nauka moga odkry¢ przed nami te granice, ktére
utrzymuja integralnosé¢ kazdej z tych dyscyplin, tak, by teologia nie poda-
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wala sie za pseudo—nauke, a nauka nie stala si¢ nieéwiadoma siebie teologia.
Nasza znajomos$é obydwu tych dziedzin moze nas prowadzi¢ do glebszego
autentyzmu bycia. Nikt, kto poznaje historie ubiegtego stulecia, nie moze nie
zauwazy¢, ze obie te dziedziny stoja w obliczu kryzysu. Zastosowania nauki
maja niejedna sposobnosé¢ doprowadzenia do destrukeyjnych skutkéw, zas
refleksje nad religia byly zbyt czesto jalowe. Potrzebujemy siebie nawzajem,
by by¢ tym, czym by¢ powinniémy, do czego jesteSmy powotani.

7 okazji trzechsetlecia dziela Newtona, Kosciél przez moja postuge
wzywa tak siebie samego jak i wspolnote naukowa do zintensyfikowania kon-
struktywnej wymiany. Jestescie wezwani do uczenia sie jedni od drugich, do
wznowienia kontekstu, w ktérym powstaje nauka i do pielegnowania inkul-
turacji, ktéra wymaga zywej teologii. Kazdy z was powinien wydoby¢ z tego
oddzialtywania wszystko; ludzka wspolnota ma prawo zadaé tego od nas.

Dla wszystkich, ktérzy brali udzial w tym zorganizowanym przez Stolice
Swieta Tygodniu Studiéw i wszystkich, ktérzy beda czytali i studiowali
opublikowane tu artykuly, modle sie o madro$¢ i pokéj w Naszym Panu
Jezusie Chrystusie i z serca udzielam im mojego Apostolskiego Blogosta-
wienstwa.

Jan Pawel II, PapieZ
Watykan, 1.06.1988

Przektad z angielskiego oryginalu Jacek Dembek



