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Zagadnienia epistemologiczne dotyczace granic ludzkiego poznania nie-
rzadko bywaly przedmiotem rozwazan filozoféw. Doswiadczenie granic po-
znania jest dosy¢ $cidle zwiazane z naukami $cistymi. W tym tez kontek-
$cie prowadzi swoje oryginalne rozwazania nad nauka i jej rozwojem Ja-
kub Bronowski — brytyjski uczony polskiego pochodzenia, z wyksztalce-
nia matematyk, zajmujacy sie filozofia nauki i sztuki, zmarty w 1977 roku.
Prezentowana ksigzka stanowi zbiér szesSciu wyktadéw, ktore autor wygto-
sit na zaproszenie Uniwersytetu w Yale w 1967 r. Zasadniczym tematem
ksiazki sa zagadnienia $wiadomej dziatalnosci ludzkiej w tworzeniu wiedzy
i wyobrazeniowa zawartos¢ tej wiedzy. Wiedza i wyobraznia sa, zdaniem au-
tora, nieroztacznymi aspektami do$wiadczenia intelektualnego. Wyobraznia
u Bronowskiego jest tym elementem, ktory jest wspolny dziatalnosci nauko-
wej i artystycznej a jednoczesnie wyrdznia cztowieka sposréd innych gatun-
kéw zwierzecych. Funkcjonowania moézgu nie mozna utozsamiaé, a nawet
poréwnywaé, z funkcjonowaniem maszyny cyfrowej.

Ksiazka napisana Swietnym, zywym jezykiem, z domieszka dowcipu i alu-
zji, méwi w sposob oryginalny o ksztaltowaniu nauki i docieraniu do sensu
tego typu ludzkiej dziatalnosci. Nauka, wedlug Bronowskiego, jest niero-
zerwalnie zwigzana z wyobraznia. Ksiazka jest wiec takze, w jakims$ sen-
sie, dzielem o wyobrazni. Da sie w niej wyodrebnié¢ trzy zasadnicze stop-
nie, po ktorych kroczy mysl autora. Bronowski proponuje dosé logiczna
i zwarta, teori¢ wykorzystania przez czlowieka wlasciwych mu niepowta-
rzalnych cech. Podejmuje on rozwazania na temat biologicznych sposobow
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percepcji, mowy, i symbolizacji. Zajmuje si¢ wyjatkowoscig statusu biolo-
gicznego czlowieka. Punktem wyjscia jest pytanie, jakiego rodzaju zwierze-
ciem jest czlowiek; punktem docelowym rozwazan jest czlowiek—naukowiec
ijego etyka.

Wyktad Bronowskiego mial by¢, w pewnym sensie realizacja projektu fi-
lozoficznego Kanta, to jest mial on odpowiedzieé¢ na pytanie, w jakiej mierze
poglad na $wiat czlowieka zalezy od jego biologicznego wyposazenia. Czlo-
wiek odbiera wrazenie ze §wiata przede wszystkim za pomoca wzroku, stuch
stuzy do kontaktowania si¢ z innymi ludzmi. Ale oko nie jest tutaj camera
obscura, ktora rzutuje obraz do naszego mézgu, gdzie ma by¢ ogladany. Au-
tor analizuje, w sposob szczegdétowy, mechanizm funkcjonowania oka i jego
role w ewolucji cztowieka. Konkluzja wywodu jest stwierdzenie, ze nie tylko
mobzg ale i samo oko dokonuje wnioskowan o $wiecie. Ludzkie czynnosci
sg w znacznej mierze uwarunkowane przez wzrok. Naszym wewnetrznym
wzrokiem jest wyobraznia; odgrywa ona w naszym zyciu bardzo wazna role,
a zwiazane z nig przewidywania sg nasza cechg charakterystyczng nieobecna
u innych zwierzat.

Innym ciekawym zagadnieniem jest poglad Bronowskiego na dar mowy.
Hipoteza filozofa jest oryginalna, ale i kontrowersyjna zarazem. Czytamy
najpierw o glowie zwierzat, ktére ,porozumiewaja si¢” calymi zdaniami
przekazujac sobie rézne instrukcje (a nie informacje, jak w przypadku czlo-
wieka). Na drodze ewolucji czlowieka nastapilo rozczlonkowanie zdania na
stowa, a wiec ewolucja mowy zaczela sie od zdania. Na poczatku byto zdanie
— nie stowa.

Mowa pozwala wznie$é¢ sie czlowiekowi na wyzszy poziom — poziom
nauki. Bronowski zastanawia si¢: ,na czym polega ten rodzaj uogdlnien,
dzigki ktorym widzimy Swiat nie tylko jako przedmioty lecz jako klasy, rela-
cje, prawa?” Tutaj szczegdlnie jest realizowane to rozczlonkowanie zdan na
stowa oznaczajace przedmioty i stlowa oznaczajace dzialania. Stowa pozwa-
laja nam wyjasni¢ funkcjonowanie swiata — dlatego je wymyslamy. Pojecia
naukowe bedace interpretacjami zjawisk przyrody nie sa trwale ze wzgledu
na to, ze czes¢ $wiata, ktéra mozemy badaé jest zawsze ograniczona. Po-
nadto kazdy akt badania polega na ,,wycieciu” z calodci powigzanych ze soba
zjawisk i proceséw. Zdaniem Bronowskiego we Wszech$wiecie nie ma zda-
rzen, ktore nie bytyby powiazane ze wszystkimi innymi zdarzeniami i zasad-
nicza cecha badania naukowego jest odréznienie w Swiecie tego co ma istotne
znaczenie dla danego doswiadczenia od tego co niewazne. Wynika stad, ze
skazani jesteSmy na fragmentarycznosé badan. Na podobna fragmentarycz-
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nos¢ cierpia systemy matematyczne czego dowiedli Godel, Turing i Tarski.
Godel dowiddl, ze w systemie niesprzecznym istnieja twierdzenia prawdziwe,
ktérych nie sposéb w nim dowies¢. Niemozliwa jest tu pelna aksjomatyza-
cja calej matematyki. Turing natomiast stwierdzit, ze kazda maszyna, jaka
potrafimy zaprojektowad, jest jak system formalny, a zatem zadna maszyna
nie jest w stanie zbudowa¢ calej matematyki. Tarski dowi6dl jeszcze wiecej,
bo stwierdzil, ze niemozliwy jest uniwersalny jezyk calej nauki, ktéry nie
prowadzitby do paradokséw. Zatem zaréwno czlowiek, jak i nauka, ktora
tworzy, nie moga przekroczy¢ wlasnej ograniczonosci.

Cykl wykladow zakonczyl Bronowski rozwazaniami na temat osobistej
odpowiedzialnosci naukowca, o jego obowiagzku wiernosci prawdzie, ku ktére;j
dazy.

Wierzac, ze takim jako filozof jest Bronowski warto poznaé tres¢ jego
ksiazki i zastanowi¢ sie nad granicami horyzontéw poznawczych czlowieka.

Tadeusz Kazimierczak



