Stanistaw WSZOLEK

KSIADZ PROFESOR MICHAt HELLER.

Zycie i filozofia®

Cogitare necesse est. Sa ludzie, ktorzy tak zywo doswiadczaja sity przy-
toczonej maksymy (,mySlenie jest koniecznoscia”), ze dziwia sie wszelkim
prébom jej uzasadniania. Jednym z nich jest Swigtujacy sze$cédziesiate piate
urodziny Ksiadz Profesor Michal Heller, kosmolog i filozof, od lat zwia-
zany z Wydzialem Filozoficznym Papieskiej Akademii Teologicznej. Za-
mieszczony ponizej tekst sklada sie z dwoch czeéci: W czesci pierwszej
znajduje sie Krotki Zyciorys Ksiedza Profesora Michala Hellera, spisany na
podstawie notatki autobiograficznej oraz informacji uzyskanych bezposred-
nio od Jubilata, natomiast cze$¢ druga przynosi prébe wstepnego szkicu
jego filozoficznej sylwetki.

KROTKI ZYCIORYS KSIEDZA PROFESORA MICHAtA HELLERA

Michatl Heller urodzit sie¢ 12 marca 1936 roku w Tarnowie w rodzinie inte-
ligenckiej. Matka, Zofia, z domu Strugalewicz, pochodzita z polskiej rodziny
zamieszkalej na Ukrainie w guberni kijowskiej; jej ojciec posiadat niewielki
majatek koto Murafy. Jako mtoda dziewczyna przezyla rewolucje 1917 roku
i wojne w 1921 roku. Do Polski przedostala sie nielegalnie po ,wojnie z bol-
szewikami”.

Ojciec, Kazimierz, byl absolwentem Politechniki Wiedenskiej i Lwow-
skiej. Prace zawodowa rozpoczal w Szwajcarii, lecz po odzyskaniu niepod-
legloéci wrécil do kraju i zostal inzynierem w fabryce Zwiazkéw Azoto-
wych w Moscicach koto Tarnowa. Nalezac do grona wspotpracownikoéw mini-
stra Kwiatkowskiego, czynnie uczestniczyt w realizacji projektu ,,Polski B”:
budowal fabryki w Nisku i Stalowej Woli. Kiedy w roku 1939 wkroczyli
Niemcy, grono inzynieréw postanowito unieruchomi¢ niedawno powstate za-
ktady chemiczne w potudniowej Polsce. Wskutek tego Kazimierz Heller, ak-

L Analecta Cracoviensia XXXIIT (2001), s. IX-XX, Wyd. Naukowe Pap. Akad. Teolog.
w Krakowie. Tekst odtworzony przy uzyciu $rodkéw automatycznych. [Red. PDF wyk.
kilka poprawek.]
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tywny uczestnik zorganizowanego sabotazu, musial wraz z rodzing uciekaé
przed Niemcami na wschdd. Hellerowie osiedli na krétko we Lwowie, ale juz
w 1940 roku Rosjanie wywiezli calg rodzine na Sybir.

Zycie tulacze zaczelo sie od obozu pracy w oblasti jakuckiej. Gdy Ro-
sjanie zawarli przymierze z aliantami, Polakéw wypuszczono z obozu. Ro-
dzina Helleréw zatrzymala sie w miescie Aldan, polozonym na terenach
znanych z wydobycia zlota. Nastaly lata wielkiego glodu, ktory na diugo
zadomowil sie w zyciu zestancéw, mimo ze pan Kazimierz Heller znalazl
zatrudnienie jako nauczyciel w szkole gérniczej. W roku 1944 z woli Sta-
lina, ktory w obawie przed zblizajaca sie ofensywa niemiecka postanowil
przesiedli¢ Nadwolzanskich Niemcow na Sybir, a Polakow umiesci¢ na ich
miejscu, Hellerowie znalezli sie w stepowym kolchozie w Urbachu, w okoli-
cach Saratowa. Wtasnie w Urbachu Michal Heller ukoniczy! druga i trzecia
klase szkoly podstawowej, ktorej oddzialy organizowal Zwiazek Patriotéw
Polskich przy szkotach radzieckich.

Koniec wojny pozwolil Hellerom wraz z innymi wréci¢ w 1946 roku do
Polski. Ojciec powrécil na stanowisko inzyniera do Moscic. Tam tez Michal
Heller ukoniczyl szkole podstawowa (rozpoczynajac od klasy piatej) i Srednia
(gimnazjum), w roku 1953 zdal mature, a nastepnie wstapil do Wyzszego
Seminarium Duchownego w Tarnowie. W rodzinie Helleréw zawsze piele-
gnowano tradycje religijne. Pani Zofia byta osoba gleboko wierzaca i kieru-
jaca sie w zyciu zasadami religijnymi. Pan Kazimierz uzupelniat tradycyjna
religijnoé¢ akcentami intelektualnymi. Byl wszechstronnym intelektualista,
taczacym zdolnosdci matematyczne z artystycznymi (pieknie rysowal, intere-
sowal sig filozofia); w dobie pozytywizmu, w czasach studenckich, w Rosji
radzieckiej na zestaniu i w Polsce powojennej wiare zachowal. Rozmowy na
tematy religijne, toczone nieraz w gronie interesujacych ludzi, ktérzy bywali
w domu Helleréw, niewatpliwie wywarly na podzniejszego ksiedza Michala
Hellera duzy wplyw.

W trudnych warunkach wojennych, dzigki pracy pod nadzorem rodzi-
cdéw, uczen Michal robil szybsze postepy niz jego rowiesnicy: W Urbachu
zostal przyjety od razu do drugiej klasy, po wojnie sytuacja sie powtorzyla
i po egzaminie przed dyrektorem szkoty w Moscicach ,przeskoczyl” jesz-
cze klase czwarta. Ponadto w seminarium trafit na ostatni rocznik, ktéry
»szedl” tokiem studiéw piecioletnich. Po ukonczeniu studiéw filozoficzna—
teologicznych Michal Heller okazal sie — wedle przepisow prawa kano-
nicznego — zbyt mtody, by otrzymaé Swiecenia. W konsekwencji musial
caly rok czeka¢ na $wigcenia w... domu rodzinnym. Wykorzystal ten czas
na napisanie rozprawy z egzegezy biblijnej pt. Wspdlczesny stan egzegezy
Rdz 1, 1-2, 4. W ten sposéb rok swiecen kaplanskich (26 kwietnia 1959)
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byt dla niego rowniez rokiem uzyskania w Katolickim Uniwersytecie Lubel-
skim stopnia magistra teologii na podstawie wyzej wymienionej rozprawy.
Warto dodaé, ze ojciec ksiedza Michata doznawal wielu przykrosci ze strony
owczesnych wladz komunistycznych z powodu wstapienia syna do semina-
rium duchownego.

Po $wieceniach ksigdz Michal Heller trafit do Ropczyc na zastepstwo,
ktore z woli przetozonych szybko przemienito si¢ w roczny wikariat. Z Rop-
czycami wiazaly mlodego ksiedza wspomnienia rodzinne. Tam bowiem
w czasach Austro—Wegier dziadek ksiedza Michata, Bolestaw, ktéry aktyw-
nie uczestniczyl w zyciu publicznym (po odzyskaniu niepodleglosci byl na-
wet kandydatem na ministra), pelnil urzad starosty. Ksiadz Heller trafil
do podkarpackiego miasteczka w czasie trudnym. Byt to ostatni rok nauki
religii w szkotach. Wtadze komunistyczne staraly si¢ usilnie, aby usunigcie
nauki religii ze szkét wygladato tak, jakby bylo dokonane ,na zadanie ro-
dzicow”. Ksieza wraz z rodzicami spetniali wymyslne i absurdalne zadania
wladz, aby nauczanie religii ocali¢. Walka byta wyczerpujaca i nie pozba-
wiona efektéw tragikomicznych, jak np. wtedy, gdy mtody wikary Heller byt
przestuchiwany w budynku, ktéry kiedys nalezal do jego dziadka. Byl to
jeden z trudniejszych okreséw w moim zyciu”, powiedzial po latach ksiadz
Heller. I dodal: ,,Jednak nie z racji utarczek z wladzami, lecz z powodu
bolesnego zetkniecia z zyciem, na ktére seminarium nas w ogdle nie przy-
gotowalto”.

W roku 1960 decyzja bpa Pekali ks. Heller rozpoczat studia z filozofii
przyrody na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. W trakcie studiow staral sie, réwniez na wniosek bpa Pekali,
o paszport, aby podja¢ dalsza nauke w Rzymie. Jednakze wiladze komu-
nistyczne odmowily mu paszportu. Te decyzje podtrzymano az do ,cza-
sow Gierka”, gdyz dopiero na poczatku lat 70. ksiadz Michal Heller mogt
wyjechaé za granice. Studia w KUL absolwent filozofii przyrody ukonczyt
w roku 1965 stopniem magistra filozofii na podstawie rozprawy dotyczacej
interpretacyjnych zagadnien szczegodlnej teorii wzglednosci. Wkroétce potem
zostal mianowany prefektem (przelozonym) i wykladowcs filozofii przyrody
w Seminarium Duchownym w Tarnowie. Réwnoczesnie przygotowywal roz-
prawe doktorska z kosmologii relatywistycznej. W roku 1966 uzyskal dok-
torat w macierzystej uczelni w Lublinie na podstawie rozprawy: Koncep-
cja seryjnych modeli wszechswiata i jej filozoficzne implikczcje. Rozprawa
ta zawierala wiele elementow skonstruowanego okolo 20 lat pdzniej i po-
wszechnie akceptowanego tzw. modelu inflacyjnego. Wkroétce potem ksiadz
dr Heller rozpoczal prace nad rozprawa habilitacyjna, uzupelniajac swoje
studia lubelskie jako wolny stuchacz na Wydziale Fizyki Uniwersytetu Ja-
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giellonskiego w Krakowie. Habilitowal si¢ w Katolickim Uniwersytecie Lu-
belskim w roku 1969. Rozprawa habilitacyjna nosita tytul: Zasada Macha
w kosmologii relatywistyczne;.

W roku 1972 ksiadz Heller objal stanowisko docenta na Papieskim Wy-
dziale Teologicznym w Krakowie (dzialajacym pod taka nazwa po usunieciu
Wydziatu Teologicznego z Uniwersytetu Jagielloniskiego), w latach pdzniej-
szych przeksztalconym w Papieska Akademie Teologiczna (PAT). W roku
1985 uzyskal tytul profesora nadzwyczajnego PAT w Krakowie, a w roku
1990 tytut profesora zwyczajnego. Warto dodaé, ze od roku 1991 ksiadz
Heller pelni nieprzerwanie funkcje Rektora Instytutu Teologicznego w Tar-
nowie, a od roku 2000 — kiedy Instytut Teologiczny stal sie zamiejsco-
wym Wydzialem Teologicznym — funkcje Dziekana Wydziatu Teologicz-
nego w Tarnowie — PAT w Krakowie.

Wykorzystujac swoje zywe kontakty z astronomami jeszcze przed wpro-
wadzeniem stanu wojennego (1981), ksiadz Heller stworzyl Krakowska
Grupe Kosmologiczna, w ktorej pracach udzial bierze wielu mtodych fizykow
i astronoméw. W ostatnich latach kontakty grupy jak przyznaje jej tworca
— staja sie luzniejsze, natomiast Ksiadz Profesor jest coraz mocniej zwia-
zany z warszawskimi matematykami, gtéwnie Wiestawem Sasinem. W wielu
wspolnie napisanych pracach wyjaénili matematyczna nature réznych typow
osobliwo$ci w kosmologii oraz zaproponowali model tzw. nieprzemiennego
wszechswiata.

Praca filozoficzna ksiedza Hellera, pozostajaca zawsze na marginesie
pracy naukowej, nie jest w jego zyciorysie wcale marginalna. Przeciwnie, za-
pytany o swoje ,drogie” dokonania, wyjasnia, ze chciatby przede wszystkim
utrwalenia stylu uprawiania filozofii w kontekscie nauki. Temu ma stuzy¢
— zainicjowany i stworzony wraz z Jézefem Zycinskim — Osrodek Badari
Interdyscyplinarnych (OBI), dzialajacy przy PAT w Krakowie i w Tucson
w USA (Center for Interdisciplinary Studies). Temu samemu celowi stuzy
naukowy periodyk ,,Zagadnienia Filozoficzne w Nauce”, w ktorym od dwu-
dziestu pieciu lat rozwazane sa tematy z pogranicza nauk empirycznych
i filozofii.

Jak wyzej wspomniano, wladze komunistyczne doéé¢ dlugo odmawialy
Ksiedzu Hellerowi paszportu. Pierwszy wyjazd naukowy do Belgii, moz-
liwy dzieki stypendium otrzymanemu za posrednictwem kard. Wojtyty, miat
miejsce dopiero w polowie lat 70. Potem wyjazdy byly juz doéé¢ czeste, m. in.
do uniwersytetu w Louvain-la—Neuve (Belgia), Oxfordzie i Leicester (An-
glia), Bochum (Niemcy), Waszyngtonie (USA). Dwukrotnie (1977 i 1982)
Ksiadz Profesor Heller piastowal katedre Lemaitre’a w Lovain-la—-Neuve. Od
roku 1981 jest czlonkiem stowarzyszonym Watykanskiego Obserwatorium
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Astronomicznego w Castel Gandolfo, a w 1991 zostal wybrany cztonkiem
zwyczajnym Papieskiej Akademii Nauk w Rzymie. Lista innych towarzystw
i zrzeszen, do ktérych nalezy Ksigdz Heller, jest do$¢ dluga; wymienmy
tylko niektoére: Polskie Towarzystwo Fizyczne, Polskie Towarzystwo Astro-
nomiczne, Petersburska Akademia Historii Nauki i Techniki, International
Astronomical Union, European Physical Society, International Society for
General Relativity and Gravitation, International Society for Science and
Theology etc.

Ksiadz Michal Heller jest laureatem wielu prestizowych nagrod i wyr6z-
nien, m. in. doktoratu honoris causa Akademii Gérniczo—Hutniczej w Kra-
kowie (1996), Nagrody im. Ksiedza Idziego Radziszewskiego KUL (2000),
Nagrody im. Hugo Steinhausa (2001) i in. Przede wszystkim jednak — jak
wynika cho¢by z ostatnich wpisow na liste prawie 800 publikacji — ksiadz
profesor Heller jest u szczytu swoich mozliwosci tworczych. Patrzac na trwa-
jace dokonania, stwierdzamy krétko: Fervet opus. Sic itur ad astra!

KSIADZ MICHAt HELLER-FILOZOF

W krétkim szkicu nie sposéb nikomu oddaé¢ sprawiedliwosci, co dopiero
— myfélicielowi o rozleglych zainteresowaniach i dokonaniach. Ponizej spro-
buje skupi¢ sie tylko na filozoficznym wymiarze mysli Ksiedza Profesora Mi-
chata Hellera. Taki zabieg jest rzecz jasna ryzykowny: Heller—filozof jest bo-
wiem organicznie zwigzany z Hellerem—kosmologiem i Hellerem—-teologiem.
Ponadto filozofia Hellera jest tak Scisle spleciona z kosmologia i nauka, a ,,co-
gitare” tak czesto przeistacza sie w niej w ,calculare”, ze o Ksiedzu Michale
Hellerze mozna by, parafrazujac Kartezjusza, powiedzie¢: ,Liczy, wiec jest”.
Naktlada to silne ograniczenia na ponizsze uwagi, ktére bynajmniej nie zmie-
rzaja do ,usprawiedliwienia” filozofii Ksiedza Hellera, chociaz on sam — jak
podkresla to tytul jednej z jego ksigzek — bardzo sie stara o usprawiedliwie-
nie Wszech§wiata, a w kazdym razie o to, by Wszech$wiat usprawiedliwit
sam siebie: .z tego, ze jest, i ze jest taki, jaki wlasnie jest”.

Nikt nie zaczyna mysle¢ w izolacji. To dlatego pierwsi nauczyciele na za-
wsze zostaja w pamieci. Z mlodosci Ksiedza Michala Hellera wspomnijmy
dwoéch przewodnikéw madrosci: ojca Kazimierza — inzyniera z Modcic
i pierwsza szkole — tarnowski Instytut Teologiczny. Ojciec Ksiedza Pro-
fesora Hellera byl cztowiekiem wyjatkowym. Wspottworca zaktadéw che-
micznych w Moscicach nie wahajacy sie pod grozba Smierci zniszczy¢ wlasne
dzielo po wkroczeniu Niemcéw, cztowiek glebokiej wiary w klimacie panuja-
cego pozytywizmu, w konicu inzynier—technik o szerokich zainteresowaniach
teoretycznych. Mozna przypuscié, ze to od niego Michal Heller zarazil sie
mitoscig do nauk przyrodniczych. Poéréd przechowywanych w domu rodzin-
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nym Helleréw pamiatek po ojcu zachowal sie rosyjski podrecznik do geome-
trii, w ktérym jeszcze dzis mozna ogladac¢ wyblakle zapiski na marginesie,
robione reka Kazimierza Hellera w czasie karnej zsytki w Jakucji.

W powojennym tarnowskim Instytucie Teologicznym Michal Heller ze-
tknal sie po raz pierwszy ze spéjna synteza filozoficzng — tomizmem. , Przy-
znaje — powiedzial po latach — ze tak zafascynowala mnie [...] propono-
wana w niej wszechobejmujaca, caloSciowa wizja rzeczywistodci, ze semi-
narium ukoniczylem jako w zasadzie przekonany tomista”2. Jednak zycie
wybitnych filozoféw naznaczone zwykle bywa odstepstwem. Hellerowa fa-
scynacja tomistyczng synteza trwala krotko. W intelektualnych zmaganiach
tomizm nie wytrzymat konkurencji z... naukami przyrodniczymi. Mtody stu-
dent filozofii przyrody na KUL-u, w miare poglebiania swej znajomosci nauk
Scistych, coraz wyrazniej dostrzegal, ze tomizm do nauk ,nie bardzo przy-
staje”, a trudnosci z tomizmem sa na tyle powazne, ze ,nie warto si¢ nimi
przejmowacé” i nalezy zacza¢ mysle¢ o ,takiej filozofii, w ktérej tych klo-
potéw nie bedzie”. Nie pora, aby przypominaé tu trudnosci tomistycznej
filozofii przyrody. Dosé powiedzieé, ze studia, zaréwno przewidziane przez
owczesne ratio, jak i prywatne, podyktowane czytanymi lekturami, uzmy-
stowily Michatowi Hellerowi, ze pojecie filozofii przyrody funkcjonujacej
w chrzescijanskiej Europie przed powstaniem nauk przyrodniczych catko-
wicie sie zdezaktualizowalo. Co wiecej, nie ma i nie moze by¢ filozofii przy-
rody w oderwaniu od nauk przyrodniczych i filozoficznego namystu nad
ich metoda. W éwcezesnym katolickim $rodowisku intelektualnym wniosek
ten byl odwazny i oryginalny. J. Maritain dwadziedcia lat wczedniej wy-
dal swoje glosne ksiazki (m. in. La philosophie de la nature i Science et
sagesse), w ktérych ,naprawiajac wiekowe zaniedbanie samych tomistéw”,
autorytatywnie twierdzil, ze ktopoty filozofii przyrody wynikaja z tragicz-
nego nieporozumienia — utozsamienia ,matematyki przyrody” z wlasciwa
filozofia przyrody, ktéra w odrdznieniu od pierwszej przynosi ,ontologiczne
wyjasnienie przyrody”.

Takie ujecie Ksiedzu Michatowi Hellerowi wydalto sie i obce, i niepo-
trzebne. Poczawszy od XVII wieku nauki przyrodnicze przejely prawie
wszystkie wazne filozoficzne pytania dotyczace przyrody. Wida¢ to wyraznie,
gdy analizujemy prace tworcéw nauki nowozytnej: Galileusza, Newtona i in-
nych. Wprawdzie prace te sa jeszcze bardzo wyraznie powiazane z zastana
filozofig przednaukowa, nieraz traktowana krytycznie, to jednak — w swej
warstwie fizycznej — przynosza zalazki zrozumienia nowej filozofii przyrody.
Czytajac je, Michal Heller doszedl do wniosku, ze zaréwno stara (przed-

2M. Heller, Filozofia jest przygodq czlowieka bedgcego w drodze, [w:] Rozmowy o filo-
zofii, red. A. Zielinski, M. Baginski, J. Wojtysiak, Lublin 1996, s. 215.
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naukowa), jak i nowg filozofie przyrody wyznacza grupa zagadnien zwiaza-
nych z metoda. Rdzeniem paradygmatu arystotelesowsko—scholastycznego
byla doktryna o stopniach abstrakcji (i tzw. metabazy) oraz zadanie, aby
wszystkie dane empiryczne (obserwacyjne, spostrzezeniowe) interpretowaé
w $wietle kategorii systemu. Nerwem nowej filozofii przyrody, nie od razu
rozumianej nawet przez jej tworcoéw, byta umiejetnoéé stawiania wtasciwych
probleméw i dobierania wlasciwych — zawsze otwartych na nauke plynaca
z do$wiadczenia — metod ich rozwiazywania. Innymi slowy, elementami
nowej metody byly: doswiadczenie (obserwacja), jego matematyczny opis,
oraz idealizacja, czyli umiejetnosé wyboru tych elementéw doswiadczania
(faktéw), ktére pozwalaja wyr6znié istotne prawidlowosci.

Nawet krytycy nauk przyrodniczych nie mogli zakwestionowaé skutecz-
nosci nowej metody. Burzliwy rozwdj nauk zbyt wymownie jej przy$wiad-
czal. Zarzut J. Maritaina, ze nauki przyrodnicze, mieszajac ,ilo$¢ z przy-
roda”, nie sa w stanie odkry¢ inteligibilnych istot — byl przejawem uporczy-
wego trzymania sie pojeé, ktérych uzytek, whrew wierzeniom francuskiego
neotomisty, mial wyraznie ograniczony zakres. ,,Zaden powazny wspolcze-
sny matematyk — zauwaza Heller — nie zgodzi sie z twierdzeniem, ze mate-
matyka jest nauka o ilosci. [Raczej] jest nauka o wynikaniu [...], coraz czesciej
ujmuje sie ja jako nauke o strukturze, o tym, jak okre$lone elementy jakichs
struktur wynikaja z innych lub jak same te struktury sa ze soba powia-
zane rozmaitymi stosunkami wynikania. Jesli tak spojrze¢ na matematyke
i zastosowac ja do badania $wiata, to [...] naprawde bedzie ona wydobywa-
niem [...] ukrytych struktur rzeczywistosci, wnikaniem w gleboka strukture
$wiata, ktdérej na ogdt ‘golym okiem’ nie widaé. [...] To, co w rzeczywistodci
ujmuje fizyka, jest czyms znacznie szerszym niz to, co tradycyjnie rozumie
sie przez iloéé¢”3. Czym zatem zajmuje sie fizyka matematyczna? Odpowiedz
nie jest trudna. Jesli trzymac sie tradycyjnych terminéw, takich jak istota,
przyczyna etc., to wlasnie fizyka matematyczna odstania ,istotny” lub —
jak Michat Heller woli méwi¢ — gleboki wymiar rzeczywistoéci. ,,Pojecie
‘istoty rzeczy’ nie zostalo zatem wyeliminowane z my$li filozoficznej przez
rozwéj zmatematyzowanych nauk przyrodniczych, jak to glosili pozytywi-
$ci i neotomisci. Zostalo tylko przeksztalcone. Istoty rzeczy nie sa hiposta-
zami, ukrytymi jakosciami tkwiacymi pod powierzchnia tego wszystkiego,
do czego da sie siegna¢ poznaniem zmyslowym. Przyrode modeluje si¢ przy
pomocy struktur formalnych, a do istoty struktur formalnych [...] nalezy to,
ze skladaja sie one z calej hierarchii zwiazkéw istotnych i nieistotnych. [...]

3Tamze, s. 226-227.
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Do istotnego poznania przyrody dochodzi sie nie wmysliwaniem w nature
bytu, lecz matematycznym modelowaniem tego, co da si¢ mierzyé”*.

Jedli tak jest, to jaka role spelnia filozofia przyrody? Czy nie jest przy-
ktadem czcigodnej dziedziny, ktora skonczyla sie wraz z powstaniem mate-
matycznego przyrodoznawstwa? Ksiadz Heller czesto wraca do tego pytania.
Odpowiedz udzielana w wielu pismach (zdaje sie, ze mozna tu dostrzec nie-
znaczna ewolucje pogladéw?) sprowadza sie bodaj do nastepujacego stwier-
dzenia. Filozofia przyrody dzis to filozofia kosmologii relatywistycznej. Obej-
muje ona caly szereg zagadnien, ktore pozostaja w mniejszym lub wigkszym
zwiazku z metoda kosmologii, czyli nauki o Wszech§wiecie w najwieckszej
skali i o zalozeniach, jakie te nauke umozliwiaja. Posréd innych nauk przy-
rodniczych kosmologia zajmuje wyjatkowe miejsce zwiazane z tym, ze zaj-
muje sie wyjatkowym przedmiotem — jednym, jedynym Wszechswiatem,
i postuguje si¢ ekstrapolacja o wiele bardziej niz fizyka czy inne nauki przy-
rodnicze. Ekstrapolujac kosmologowie przyjmuja szereg zaltozen, ktére do-
magaja sie ujawnienia. Ponadto matematyczne teorie kosmologiczne, bedac
doé¢ odlegle od zwyczajnego do$wiadczenia, domagaja sie interpretacji. Oba
te obszary, przyjmowane zalozenia i interpretacja teorii, stanowia juz do-
meng filozofa, bez wzgledu na to, czy bedzie nim sam kosmolog, czy filozof
nauki.

Michat Heller, jako kosmolog i filozof kosmologii, pokazuje w swoich pi-
smach, jak mozna (powinno si¢?) uprawiaé filozofie przyrody. Przypomniane
wyzej zalecenia da sie bowiem realizowa¢ w rézny sposéb. Nawiazujac do
tradycji badawczej, ktéra ma niewielu przedstawicieli (w przeszlosci Lange
i Cartan, a obecnie Penrose, Ehlers, Trautman, Toretti i jeszcze kilku in-
nych) Ksiadz Heller szuka odpowiedzi na pytanie: Jakie cechy mialby swiat,
gdyby odpowiadal strukturze konkretnej teorii fizycznej? Prace: Fizyka Tu-
chu i czasoprzestrzeni (Warszawa 1993), The Science of Space—Time (Tuc-
son 1981), bedace zywym przykladem omawianej metody, przynosza analizy
modeli czasu i przestrzeni zakladane przez mechanike Arystotelesa, New-
tona i ich nastepcéw. Poniewaz W. O. Quine w gloénym tekscie O tym, co
istnieje sformutowal teze o ontologicznych zaangazowaniach teorii i w ogdle
wypowiedzi jezykowych, metode Hellera, za cene dosé duzego uproszczenia,
mozna uznac za odmiane metody analitycznej. Uproszczenie jest duze, gdyz
Hellerowa analiza jest szczegélnego rodzaju i, $cisle rzecz ujmujac, nie utoz-
samia sie z zadng wersja tradycyjnej metody analitycznej. Nie jest bowiem
ani analiza jezyka potocznego (teorie fizyczne sa zapisane w jezyku ma-
tematycznym), ani rekonstrukcja logicznej skladni jezykéw réznych teorii
(w jakim jezyku mozna by taka rekonstrukcje przeprowadzié¢?), lecz rekon-

4M. Heller, Szczescie w przestrzeniach Banacha, Krakéw 1995, s. 42.
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strukcja wyzej wspomnianych modeli (a wiec tresci) przy pomocy nowocze-
snych érodkéw geometrycznych, opracowanych na uzytek bardziej zaawan-
sowanych teorii, zwlaszcza teorii wzglednosci. Metoda ta pozwala odrézni¢
tredci filozoficzne przypisywane teorii przez, na przyklad, jej tworce, od tre-
$ci rzeczywiscie zaktadanych przez matematyczna strukture danej teorii.
Ukazuje ona sile znanego powiedzenia Herza, ze ,teorie fizyczne sa czesto
madrzejsze od ich tworcoéHw”.

Zdaniem Hellera opisana metoda jest niezalezna od okreslonych pogla-
déw filozoficznych; sprzyja jedynie szeroko rozumianemu strukturalizmowi,
tzn. przekonaniu, ze struktury fizyki matematycznej ,,ujawniaja w pewnym
przyblizeniu strukture $wiata”®. A jej wyniki (zrozumienie dawnych teorii
przy pomocy pdzniejszych narzedzi matematycznych) maja znaczenie tak
dla filozofii nauki, jak i dla filozofii kosmologii. W filozofii nauki zadaja
ktam popularnym i doéé czesto gloszonym tezom o niewspdélmiernodci teorii
naukowych. W filozofii kosmologii natomiast ukazuja ztozono$¢ i bogactwo
ontologicznych zalozen teorii matematycznych.

Zasygnalizowane wyzej przemyslenia prowadza Ksiedza Hellera do od-
rzucenia popularnych uproszczen i podziatow, ktérych pelno jest w pod-
recznikach filozoficznych i ksiazkach popularnonaukowych. Wspomnijmy ha-
stowo niektére z nich.

(1) Odréznienie doza od episteme; ,rozréznienie to jest jednym z wigk-
szych zludzen filozofii”, ,nie boje sie na terenie filozofii hipotez, nie
boje sie stowa «nie wiem»”.

(2) Odrzucenie ideatlu wiedzy bezzalozeniowej, albowiem  ludzkie mysle-
nie jest procesem niezmiernie zlozonym, nieustannie si¢ jakby zape-
tlajacym. Nie da sie¢ w nim wyrézni¢ pierwszego ogniwa’.

(3) Odrzucenie izolacjonizmu metodologicznego, podkreslajacego odmien-
nosé¢ plaszczyzn poznania naukowego, filozoficznego i teologicznego.
W najbardziej uproszczonej wersji, bedacej fuzja pozytywistycznego
fenomenalizmu i Arystotelesowskiej metodologii nauk, glosi on, ze po-
wierzchnia rzeczy nalezy do nauk, za$ ich glebia do filozofii. Tymcza-
sem w ,,metodologii nauk przyrodniczych kréluje dzis raczej struktura-
lizm, wedtug ktérego istnieje gteboka warstwa rzeczywistosci, majaca
charakter struktury. My zas$ ze swej strony konstruujemy pewne ma-
tematyczne modele, ktére maja réwniez pewna matematyczng struk-
ture, i jesli modele te przystaja jakos do realnego $wiata, to nie dla-
tego, ze zgadzaja sie¢ z nim niejako ‘powierzchniowo’; ale dlatego, ze

5M. Heller, Nauka i wyobraznia, Krakéw 1995, s. 167.
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struktura wewnetrzna takiego modelu jest podobna do wewnetrznej
struktury badanej przez nas dziedziny rzeczywistodci, czy bedzie to
dotyczylo atomu, czy tez zwyklego przeplywu cieczy przez rure”.

(4) Odrzucenie dychotomii teoria—do$wiadczenie®.

Wiszelako to nie walka z popularnymi uproszczeniami jest zastuga Hellera
(dzi$ trudno o wyznawce przeciwnych pogladéw!), lecz wyciagniete konse-
kwencje, prowadzace do wyzej wspomnianej metody filozofowania.

7 wymienionych odrzucen wynika ,,wszechwtadny holizm” z pewna kwa-
lifikacja. (Jak wiadomo, nawet fizycy moga co$ zrozumieé, pod warunkiem
ze nie wszystko jest uzaleznione od wszystkiego. Przeptyw cieczy w rurze
jest na tyle niezalezny od Teorii Wielkiego Wybuchu, ze mozna go opi-
sywaé, ignorujac te ostatnia.) Jedno$¢ metody usprawiedliwia holizm, ale
metoda naukowa tez nie stanowi monolitu. Michat Heller, ksiadz i nauko-
wiec w jednej osobie, jest specjalnie wrazliwy na metodologiczng przejrzy-
stosé. Sprawa jest doéé delikatna. Nawet A. Einstein, ktory przeciez nie byl
wrogo nastawiony do religii, zarzucal Lemaitre’owi, ze rozwija ,ksiezow-
ska nauke”. Nic dziwnego, ze Ksiadz Heller niezmiennie podkresla autono-
mie metody naukowej. Jednak uczciwo$¢ intelektualna jest jak miecz obo-
sieczny: moze prowadzi¢ i — zdaniem Hellera — de facto prowadzi réwniez
do zwrdcenia uwagi na granice metody naukowej. Nikt bardziej niz Heller
nie wyrazil potrzeby refleksji nad granicami metody. Granice te nie sa usta-
lone raz na zawsze. ,Jednym z waznych elementéw metody naukowej jest
jej ekspansjonizm: to, co dzi§ pozostaje poza zasiegiem tej metody, moze
jej ulec jutro. Historia nauki ostatnich wiekéw dostarcza wielu dowodéw
tego rodzaju ekspansjonistycznych tendencji. Mozliwos¢ badania krzywizny
czasoprzestrzeni, struktury czastek elementarnych, unifikacji oddzialywan
czy tworczych wlasnosci deterministycznego chaosu znajdowaly sie catko-
wicie poza zasiggiem matematyczno-do$wiadczalnej metody, jaka stosowal
Newton lub Laplace. Metoda naukowa zdobywa nowe tereny nie brutal-
nym naciskiem, wspomaganym rozwojem stosowanych technik, lecz swoja
wewnetrzng plastycznoscia: sama przeobraza sie, dostosowuje swoje mozli-
wosci do wymagan, jakie stawiaja przed nia nowe tereny. [...| Zmiany, jakie
dokonaly si¢ w fizyce w pierwszych dekadach naszego stulecia, to przede
wszystkim zmiany w jej metodzie””.

Problemy, jakie przynosi nowa nauka, zdaniem Hellera, domagaja sie nie
tylko nowej filozofii, lecz takze ,nowej teologii”. Zagadnienia stawiane przez
wspdlczesne teorie naukowe wykraczaja bowiem daleko poza sama nauke,

SPowyzsze cytaty z: Rozmowy o filozofii..., s. 215n.
"M. Heller, Nowa fizyka i nowa teologia, Tarnéw 1992, s. 12.
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poza to, co nauka sktonna jest uzna¢ za swa wlasng dziedzine. Juz sam
przedmiot kosmologii, dany nam przeciez w jednym egzemplarzu, prowadzi
do trudnych pytan o poczatek, czy wrecz racje istnienia Wszechswiata. Py-
tan tych nie mozna poniechaé, aczkolwiek z punktu widzenia nauki sa to
pytania ,zle postawione”. Czyz granica naszej wiedzy o Wszech$wiecie nie sg
granice samego Wszechswiata? Pytanie zdaje sie mie¢ charakter retoryczny,
co jednak wcale nie przeszkadza, aby kosmologowie spekulowali o wielo$ci
wszechéwiatow... Nigdzie dobitniej niz w kosmologii nie wychodzi ptynnosc¢
granic nauki, filozofii i teologii. Dlatego wydawanie przez Ksiedza Michala
Hellera pismo Osrodka Badan Interdyscyplinarnych, dzialajacego przy PAT
w Krakowie, nosi tytul: ,Zagadnienia Filozoficzne w Nauce”. A jedno z za-
gadnien, ktoremu Heller—filozof poswigcil najwigcej uwagi, dotyczy relacji
nauki i teologii (Wszechswiat i Stowo, Krakéw 1981; Nowa fizyka i nowa
teologia, Tarnéw 1994).

W zwiazku z tym moze troche dziwic, ze Ksiadz Heller dotychczas nie
rozwinal systematycznie metafizyki. W filozoficznych pismach Ksiedza Pro-
fesora Hellera jest jednak sporo przemys$len sugerujacych co$§ wiecej niz
kierunek poszukiwan. Wszystkie one sg zwiazane z tematem szeroko ro-
zumianej matematycznosci przyrody i prowadza do pewnej wersji quasi—
platoniskiego idealizmu. W nieco uproszczonym sformulowaniu poglad ten
sprowadza sie do stwierdzenia prymatu idealnej super—struktury matema-
tycznej (zawierajacej wszystkie mozliwe struktury matematyczne) wobec
materii. Istnienie takiej struktury, ktéra Ksiadz Heller lubi nazywaé¢ polem
formalnym lub polem racjonalnoéci, jest warunkiem mozliwosci matematyki
i jej skutecznoséci w modelowaniu rzeczywistego swiata. Czy taka hipoteza
metafizyczna ma jakie$ potwierdzenie? Zdaniem Ksiedza Hellera rozwdj fi-
zyki mozna uznaé¢ za argument na rzecz przedstawionej hipotezy. ,Fizyka
jako taka (tzn. nie poddana zadnej filozoficznej interpretacji) nie méwi ni-
czego o istnieniu materii, albo inaczej: fizyka jest neutralna wobec problemu
istnienia czy nieistnienia materii”®. A poniewaz poza fizyks réwniez nie ma
wystarczajacych racji do przyjmowania materii, dlatego jej istnienie nalezy
uznaé za watpliwe.

7 powyzszych rozwazan wynika drogi Ksiedzu Hellerowi postulat, ze
nie tylko filozofia przyrody, lecz wszystkie dziedziny filozofii, z filozofia
czlowieka wlacznie, winny by¢ rozwijane na gruncie dobrej znajomo$ci
nauk przyrodniczych. Przyktadowo, ,rozwazanie sensu ludzkiego zycia i in-
nych egzystencjalnych probleméw cztowieka, bez osadzania tych rozwazan
w kontekscie jednoéci czlowieka z Wszech§wiatem, pozbawia je konkretnosci

8Zob. np.: M. Heller, Uchwycié przemijanie, Krakéw 1997, ostatni rozdziat.
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i atwo moze prowadzi¢ do fikcyjnych ujeé i pseudowyjaénien®. Myél ta raz
po raz pojawia sie w pismach Michata Hellera, cho¢ nigdy z oczywistych
racji nie zostata dostatecznie rozwinigta. W rzeczy samej postulat ten jest
programem przebudowy filozofii, ktérego realizacja domaga sie wspOlpracy
wielu ludzi. Trudno przewidzieé, czy program ten doczeka si¢ zakrojonej na
szeroka skale realizacji. Kolejne publikacje Ksiedza Hellera konsekwentnie
jednak wyznaczaja droge w tym kierunku.

Stanistaw Wszolek

9M. Heller, Nowa fizyka..., s. 65.



